BSc szakdolgozatok bírálati lapja


Hallgató neve:

Dolgozat címe: 

Bíráló neve és intézménye: 




1) Pontozás
	Szempont
	Maximális pont
	Szerzett pont

	Cím, tartalomjegyzék és borítóoldal
	3
	

	Formai jellemzők (tartalomjegyzék, irodalomjegyzék, hivatkozások)
	8
	

	Felépítés, logikai ív és kapcsolatok
	5
	

	Nyelvezet (szakmai és általános)
	10
	

	A dolgozat szakmai tartalma, a feldolgozás mélysége
	30
	

	A feldolgozott szakirodalom relevanciája
	4
	

	Összesen:
	60
	

	Érdemjegy:
	
	


Ponthatárok: 0–29: 1 (elégtelen), 30–35: 2 (elégséges), 36–43: 3 (közepes), 44–52: 4 (jó), 53–60: 5 (jeles)

2) Rövid szöveges értékelés (nem kötelező eleme a bírálatnak): 




3) Részletes értékelés

Cím, tartalomjegyzék és borítóoldal
· A dolgozat tartalomjegyzéke és borítóoldala megegyezik az előírtakkal, a címadás teljesíti az általános elvárásokat és a megfelel a dolgozat tartalmának.
· A dolgozat tartalomjegyzéke és borítóoldala részben megegyezik az előírtakkal, a címadás nagyjából teljesíti az általános elvárásokat és a többnyire megfelel a dolgozat tartalmának.
· A dolgozat tartalomjegyzéke és borítóoldala nem egyezik meg az előírtakkal, a címadás nem teljesíti az általános elvárásokat és a nem felel meg a dolgozat tartalmának.
Megjegyzés, vélemény: 

Formai jellemzők
· A dolgozat a formai elvárásoknak szinte mindenben vagy teljes mértékben megfelel.
· A dolgozat a formai elvárásoknak nagyobb részt megfelel.
· A dolgozat a formai elvárásoknak egyáltalán nem, vagy csak kisebb részben felel meg.
Megjegyzés, vélemény: 

Felépítés
· A fejezetek címe és tartalma megfelelő, és a fejezetek sorrendje logikus.
· A fejezetek címe és tartalma részben megfelelő, a fejezetek sorrendje nem minden szempontból logikus.
· A fejezetek címe és tartalma nem megfelelő, a fejezetek sorrendje nem logikus.
Megjegyzés, vélemény: 

Nyelvezet
· A dolgozat nyelvezete megfelel a magyar helyesírás szabályainak, a hallgató elsajátította és helyesen használja a szakmai nyelvet.
· A dolgozat nyelvezete részben felel meg a magyar helyesírás szabályainak, a hallgató csak részben sajátította el és használja helyesen a szakmai nyelvet.
· A dolgozat nyelvezete nem felel meg a magyar helyesírás szabályainak, a hallgató nem sajátította el és ezért egyáltalán nem, vagy helytelenül használja a szakmai nyelvet.
Megjegyzés, vélemény: 

Tartalom, mélység
· A hallgató a témát az irodalmi adatok alapján megértette, logikusan összefoglalta, felismerte az ellentmondásokat, hiányosságokat, és következtetéseket tudott levonni a lehetséges jövőbeni kutatási lehetőségekre vonatkozóan.
· A hallgató a témát az irodalmi adatok alapján megértette, logikusan összefoglalta, nem ismerte fel az ellentmondásokat, hiányosságokat, és nem tudott következtetéseket levonni a lehetséges jövőbeni kutatási lehetőségekre vonatkozóan.
· A hallgató a témát az irodalmi adatok alapján csak részben értette meg, nem tudta teljesen logikusan összefoglalni, nem ismerte fel az ellentmondásokat, hiányosságokat, és nem tudott következtetéseket levonni a lehetséges jövőbeni kutatási lehetőségekre vonatkozóan.
· A hallgató a témát az irodalmi adatok alapján nem értette meg, nem tudta logikusan összefoglalni, nem ismerte fel az ellentmondásokat, hiányosságokat, és nem tudott következtetéseket levonni a lehetséges jövőbeni kutatási lehetőségekre vonatkozóan.
Megjegyzés, vélemény (Az önálló kutatói munka nem követelménye a szakdolgozatnak, de a téma kidolgozásnál pozitívumként figyelembe vehető): 

Az irodalomjegyzék tartalma
· Az irodalomjegyzék tartalmazza a témához kapcsolódó legfontosabb publikációkat.
· Az irodalomjegyzék csak részben tartalmazza a témához kapcsolódó legfontosabb publikációkat.
· Az irodalomjegyzék csak kis részben tartalmazza a témához kapcsolódó legfontosabb publikációkat.
Megjegyzés, vélemény: 

Az irodalomjegyzék formai jellemzői
· Az irodalomjegyzék a formai követelményeknek megfelel, a szövegben idézett cikkek az irodalomjegyzékben szerepelnek és vice versa.
· Az irodalomjegyzék a formai követelményeknek alapvetően megfelel, a szövegben idézett cikkek többsége az irodalomjegyzékben szerepel és vice versa.
· Az irodalomjegyzék a formai követelményeknek nem felel meg, a szövegben idézett cikkek többsége az irodalomjegyzékben nem szerepel és vice versa.
Megjegyzés, vélemény: 


3) Kérdések (2–4 darab):
· 
· 
· 
· 


Dátum: 
                                                                                                  Bíráló aláírása

